
《公司法》规定：“公
司是企业法人，有独立的
法人财产，享有法人财产
权。公司以其全部财产对
公司的债务承担责任。有
限责任公司的股东以其
认缴的出资额为限对公
司承担责任；股份有限公
司的股东以其认购的股
份为限对公司 承 担 责
任。 ”公司股东应正当行
使变更出资金额、期限以
及转让股权的权利。司法
实践中，公司不能清偿到
期债务时，单个或者部分
债权人诉讼请求要求股
东以其认缴但未届满出
资期限的出资承担清偿

责任的，法院一般不应支
持。 但是某项债权发生
时，股东的相关行为已使
得该债权人对股东未届
出资期限的出资额产生
高度确信和依赖，在公司
不能清偿该债权时，法院
可以判令特定的股东以
其尚未届满出资期限的
出资额向该债权人承担
清偿责任。 该案中，乙公
司在认缴出资期限快届
满、 甲厂提起诉讼后，召
开股东会议决议延长认
缴出资期限，明显存在恶
意， 有违诚实信用原则，
损害了甲厂的利益，不应
成为免除责任的理由。
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昨从梁溪区法院了解到，
一些当事人为谋取不法利
益，在法庭上掩盖真相、欺瞒
法官， 这些行为严重损害了
他人利益，损害了司法公信。
不到 3 年时间，该院确认虚假
诉讼、 虚假陈述并作出惩处
的案件共 21 件，罚款超过 50
万元。

田某向吴某借款 8.8 万
元，偿还了部分钱款。 后吴
某拿着借条起诉到法院 ，
要求田某归还借款 4 . 7 万
多元和利息。 田某则说双
方已解决还款事宜， 并拿
出了吴某还给他的借条 。
然而经确认， 田某提供的
借 条 上 的 字 并 非 田 某 所
写。 由于田某说不清情况，
也提供不出证据，法院一审
根据真实借条判决田某归
还吴某 3.1 万多元和相应
利息。

经田某申诉，法院进行
了再审。 再审期间，相关部
门鉴定确认田某提供的“借
条” 上的指印为吴某女儿
的。 根据公安机关调取的笔
录， 吴某承认隐瞒了真相。
原来，之前吴某去田某家索
讨剩余借款时，双方协商决
定以 4.5 万元了结债务关
系。 田某当场给付 3 万元，
吴某出具收条写明收到田
某 3 万元、 余款为 1.5 万
元。 1 个月后田某偿还 1.5
万元，吴某撕毁了所写的以
4.5 万元结清债务的字条，
并把 8.8 万元的借条“还”
给田某。 田某没仔细查看借
条，他万万没想到，这张借
条是由吴某女儿模仿书写
并按指印， 是一张假借条，
真借条还在吴某手里。

明明田某已按约还清钱
款，吴某还要起诉要钱，而且
故意隐瞒伪造借条的事情，
导致法院原审对案件事实认
定出现错误。 法院再审判决
驳回吴某诉讼请求， 并对吴
某罚款 1 万元。

侯某向王某出具一份借
条，借款 4.5 万元，约定 22 天
后归还，月息按 2%计算，如果
逾期未还， 自愿承担违约金
1000 元和其他相应费用。 借
款第二天， 侯某就要求把借
款还清， 没想到遭到了对方
的拒绝。 侯某和借款联系人
尤某沟通， 而尤某称公司有
规定，不能提前还款。 侯某于
是还了 1.5 万元，之后事情拖
着没解决， 王某便把侯某告
上了法庭。

王某自称是经过尤某介
绍认识了侯某， 关于尤某和
侯某商量还款的相关事宜不
清楚。 而经法院审理查明，尤
某是某企业管理咨询公司的
法定代表人，王某是监事，王
某对此却以“不知道”“不清
楚”等进行回避、隐瞒。 法院
查询发现， 王某一年内作为
原告在全省法院起诉民间借
贷案件 4 件，法院因此认定王

某为职业放贷人。
根据相关法规，未经批准

任何单位和个人不得设立银
行业金融机构或从事银行业
金融机构的业务活动。 相应
的借贷合同应认定为无效，
所对应的高额利率、律师费、
保全担保费的约定均无效。
最后法院判决侯某返还王某
3 万元，并支付按照银行同期
同类贷款基准利率计算的资
金占有使用费。 对王某在诉
讼中作虚假陈述， 法院作出
罚款 5000 元的决定。

据悉，虚假诉讼、虚假陈
述近年来多发， 今年以来梁
溪区法院已发现 9 起。 2017
年至今，该院确认虚假诉讼、
虚假陈述并作出惩处的案件
共计 21 件。 其中罚款 18 件、
训诫 1 件，另有 2 件因涉及套
路贷问题被追究刑事责任。
罚款的 18 件案件中， 移送公

安侦查 1 件； 罚款金额共计
52.2 万元， 有当事人因遗产
分配问题炮制多起虚假诉
讼，最终换来 10 万元罚单。

梁溪区法院副院长邹岩
介绍， 虚假诉讼和虚假陈述
多发生在涉财产型民事案件
中，以民间借贷为主，扩展到
继承纠纷、 房地产权属纠纷
等领域。目前法院重点关注虚
假诉讼、 虚假陈述高发领域，
一旦发现可疑点，会加大证据
审查力度。 针对虚假诉讼、虚
假陈述等不诚信行为，法院将
综合运用民事、刑事等多种手
段，发现一起，查处一起，根据
情节轻重，给予训诫、责令具
结悔过、罚款、拘留，直至追究
刑事责任。 同时，法院将收集
有关认定疑似职业放贷人的
名录，对涉名录人员提起诉讼
的案件加强证据和事实审查，
发现违法犯罪线索的，及时移
送公安机关处理。 并将结合
扫黑除恶专项斗争， 重点关
注套路贷疑似行为， 加大对
违法造假者的打击力度。

（晚报记者 念楼）

甲厂与乙公司之间素有业
务往来， 双方确认截至 2016 年
11 月 11 日， 乙公司结欠甲厂货
款 42万余元。 乙公司由施某、黄
某、常某共同设立，但各股东未全
部履行出资义务，施某未出资 80
万元、黄某未出资 60 万元，常某
未出资 60万元。之后，施某、黄某
在未全部出资的情况下， 分别无
偿将股权转让给王某、李某，而王
某又在未全部出资的情况下再次
无偿将股权转让给杨某。 由于迟
迟讨要不到货款，甲厂向法院提
起诉讼，请求判令乙公司立即支
付全部货款及逾期付款利息；同
时判令施某、黄某、常某在各自
未出资本息范围内对上述货款
及利息承担补充赔偿责任，接受
股权转让的王某、李某、杨某对
此承担连带责任。

被告乙公司、施某、常某、王
某、李某、杨某均未作答辩，被告之
一、乙公司原股东黄某则辩称，自己
已依法转让了自己的股份，且根据
最新的股东会决议，转让后的股份
出资期限已变更至 2022年 1月 1
日，所以自己无需承担责任。

庭审中法院查明，2015 年
12 月 30 日，乙公司股东会决议
增资后，在章程中确认，新增出
资额需于 2018 年 12 月 31 日前
缴清。 2017 年 11 月 26 日，乙公
司召开股东会并形成决议一
份，载明施某、黄某将股权转让
给王某、李某，王某、李某、常某
需于 2018 年 12 月 31 日前缴清
新增出资额。 两天后乙公司再
次召开股东会， 明确王某将股

权转让给杨某， 杨某、 李某、常
某需于 2018 年 12 月 31 日前缴
清新增出资额。

2018 年 6 月 14 日， 乙公司
召开股东会，讨论变更出资时间
等事宜， 该股东会决议载明：决
定延长公司注册资金的出资期
限，杨某、李某、常某尚未出资的
资金，由“2018 年 12 月 31 日前
缴清”变更为“2022 年 1 月 1 日
前缴清”。

法院审理认为：甲厂主张乙
公司结欠其货款，有乙公司盖章
确认的《往来账项复核函》为凭，
确认乙公司尚结欠甲厂货款 42
万余元。 甲公司未及时支付货
款，应承担逾期付款利息。 王某、
李某在明知施某、黄某未全面履
行出资义务的情况下无偿受让
其转让的股权，应对施某、黄某
的赔偿责任承担连带清偿责任。
杨某在明知王某未全面履行出
资义务的情况下无偿受让其转
让的股权，应对王某的赔偿责任
承担连带清偿责任。 乙公司于
2015 年、2017 年两次召开股东会
并形成股东会决议，确认股东缴
清新增出资的期限，可认定甲厂
对乙公司的股东将于 2018 年 12
月 31 日前缴清新增出资拥有高
度的确信和依赖。 但乙公司在认
缴出资期限快届满、甲厂提起诉
讼后，决议延长认缴出资期限至
2022 年 1 月 1 日，明显损害了甲
厂的利益， 故对黄某提出的出资
期限未届满的抗辩意见不予采纳
。 据此判决支持了甲厂的诉讼请
求。 当事人均未上诉。

打官司，证据诚信缺一不可
梁溪区法院开出 50 多万元“打假”罚单

恶意延长出资认缴期限
股东被判对公司债务担责

（主审法官：张露，
惠山区法院立案庭）

股东出资需遵守诚实信用原则

收回欠款后
“交还”的是张假借条

借款人要求
提前还款被拒绝

法院将关注
“造假”高发领域
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