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网约车因其方便快捷的优
点， 已成为我们生活中不可或
缺的一部分。良好的发展前景、
自由的工作时间， 也让不少车
主争相加入专职网约车司机的
行列， 他们之中不乏像小陈一
样的人， 还没有取得网约车运
输证，就迫不及待上路运营。殊
不知， 该行为会带来一系列风
险。《道路运输条例》第六十三
条规定：“未取得道路运输经营
许可， 擅自从事道路运输经营
的， 由县级以上道路运输管理
机构责令停止经营； 有违法所
得的，没收违法所得，处违法所
得 2 倍以上 10 倍以下的罚款；
没有违法所得或者违法所得不

足 2 万元的，处 3 万元以上 10
万元以下的罚款：构成犯罪的，
依法追究刑事责任。 ”此外，多
家保险公司也在保险合同中列
明， 非营运车辆在非法营运过
程中发生的事故， 商业险部分
保险公司不予理赔。

具体到该案， 根据相关法
律规定，“停运损失”只有“依法
运营”的车辆才能获得赔偿，而
从事网约车营运需具有交通运
输管理部门核发的网络预约出
租汽车客运运输证。该案中，事
发时小陈还未取得相关证件，
所驾车辆的性质仍为非营运车
辆， 因此不应获得停运损失的
赔偿。

本报讯（晚报记者
念楼） 如今有些家长为
让孩子从小锻炼外语能
力， 会倾向于选择配备
外教的培训机构。 可近
日有市民向警方反映，
一家培训机构聘用多名
外国人上课， 但这家培
训机构并不具备聘请外
教的资质。 新吴警方随
后对这家机构进行了夜
间突击检查， 当场查获
4 名涉嫌非法就业的外
籍人员。

当晚民警来到培训
机构时， 几名皮肤黝黑
的外国人正给孩子们上
英语课。面对民警，其中
一名外籍男子支支吾
吾，说没随身携带证件，
而培训机构工作人员神
色慌张， 称几名外国人
都是志愿来当老师的。
民警逐一检查他们的证
件， 并询问他们是否办
理了工作许可证。 民警

发现， 该机构内 4 名外
教都没有工作许可和工
作类居留证件， 便把他
们传唤到长江路派出所
做进一步调查。 培训机
构对外宣传他们提供的
外教都是美国人， 实际
上 4 名外籍人员中 2 人
来自津巴布韦， 还有 2
人分别来自喀麦隆和苏
丹。 按他们出示的学生
签证， 这 4 名外籍人员
应该是来中国学习而不
是打工的， 他们的教育
水平也达不到培训英语
的水准，属非法就业。目
前， 警方按法规对 4 名
外籍人员和该培训机构
进行了行政处罚。

据了解， 今年以来
市公安局出入境部门已
在外教领域查获近 30
名非法就业的外国人。
家长为孩子交了高额的
培训费， 本意是想找个
好老师， 可如果遇到不

具备相关从业资格证和
经验的外教， 反而难以
达到理想的教学效果。
警方提醒， 家长在选择
培训机构时， 要注意培
训机构有没有聘请外教
的资质， 注意辨别外籍
教师是否合法。 首先要
看外教护照内是否有当
地出入境管理部门签发
的居留许可， 并查看居
留事由一项是否为“工
作”，并且要在有效居留
期内。 同时要看外教是
否持有国家外国专家局
签发的“外国人工作许
可证”。扫描该证件上面
的二维码， 能查看外教
的身份和工作信息，确
认工作岗位是否为“教
学人员”，工作职位是否
为“教师”。 只有证件和
信息无误， 才是正规的
外教。 市民如果发现非
法外教， 请及时向警方
举报。

本报讯 他无证醉驾发生交
通事故，负事故全责。 既非肇事
司机，也没在车上操纵指挥的前
妻却也要给对方赔偿损失，与前
夫一道承担连带赔偿责任，这是
怎么一回事？ 日前，法院的一纸
判决道出了真相。

原来，黄某与潘某是前夫妻
关系，去年 6 月 19 日，潘某、黄
某和朋友相约外出吃夜宵，期间
黄某喝了酒，潘某因有事和朋友
提前离开了。 走之前，她明知黄
某无驾驶证且正在喝酒，仍把自
己的轿车钥匙交给黄某，叮嘱黄
某将车开回家。 之后，黄某驾驶
登记在潘某名下的轿车，沿锡北
镇丰惠路由东往西行驶至丰田
苑一期路段时，遇同向李某驾驶
的小客车左转弯掉头，结果两车
发生碰撞，造成两车损坏、李某
受伤。 经交警部门认定，黄某负

事故全责。后李某向法院起诉要
求黄某赔偿各项损失，潘某承担
连带赔偿责任。

承办法官认为，该事故看似
和车辆所有人潘某无关，但《侵
权责任法》第四十九条规定：“因
租赁、借用等情形机动车所有人
与使用人不是同一人时，发生交
通事故后属于该机动车一方责
任的，由保险公司在机动车强制
保险责任限额范围内予以赔偿。
不足部分，由机动车使用人承担
赔偿责任；机动车所有人对损害
的发生有过错的，承担相应的赔
偿责任。 ”潘某作为车辆所有人
和管理人，将自己的车辆交由一
个没有驾驶证且醉酒的人驾驶，
其应当预见上述行为触犯了法
律。 对于李某来说，主张潘某依
法承担连带责任， 于法有据，应
予支持。 （黄振）

主审法官：张凌彦
惠山区法院民一庭

2017 年 9 月，小陈买
了一辆轿车， 打算当专职
网约车司机。 他将车辆挂
靠在某汽车租赁公司名
下， 并递交了办理网络预
约出租汽车运输证的申
请。运输证还未审核通过，
小陈便驾车上路载客。 当
年 11 月 11 日深夜， 小陈
在收工回家途中， 与王某
驾驶的大货车相撞， 导致
轿车严重受损， 被送至修
理厂修理，并于 2018 年 2
月 2 日修理完毕。之后，交
警部门出具交通事故认定
书，认定王某负事故全责，
小陈不负事故责任。 2018
年 1 月 9 日， 在车辆维修
期间， 小陈取得了网络预
约出租汽车运输证。 恢复
营运后，经小陈同意，其所
挂靠的汽车租赁公司起诉
至法院， 要求王某与所属
的物流公司、 大货车投保
的保险公司承担停运损失
3500 元，停运期限为小陈
车辆取得运输证之日起至
维修完毕的 25 天。

被告王某和物流公司
对事故经过和责任认定无
异议， 对汽车租赁公司主
张的停运期限以及损失金
额也无异议， 但认为事故
发生时， 涉案车辆并无从
事网络预约出租汽车的营
运资格， 事故当天属非法

营运， 因此原告主张的停
运损失不应得到支持。 保
险公司也同意王某和物流
公司的意见，同时认为，即
使法院对该停运损失予以
支持，根据保险条款，停运
损失属间接损失， 不属商
业第三者责任险理赔范
围， 应由王某和物流公司
承担。

法院审理认为， 涉案
轿车在取得交通运输管理
部门核发的网络预约出租
汽车客运运输证之前，并
无资质从事汽车客运业
务。 根据驾驶员小陈的陈
述， 事发当晚其一直在从
事汽车营运业务， 虽然事
发时已在回家途中， 但从
整个过程看， 该行为仍是
从事汽车营运业务的一部
分， 即事故发生时涉案车
辆在从事非法营运。 虽然
小陈在 2017 年 9 月就申
请办理网络预约出租汽车
客运运输证，并于 2018 年
1 月 9 日取得了该证，原
告也只主张取得运输证之
后的停运损失， 但交通事
故发生时涉案车辆在从事
非法营运， 原告不应因该
车辆的违法行为再获取停
运损失的赔偿， 故对汽车
租赁公司主张的停运损失
不予支持。据此，法院驳回
了原告的诉讼请求。

无证网约车被撞受损
索要停运损失能否获支持？

（唐立群 绘）

外国人≠正规外教
新吴警方查处一起非法就业案

网约车运营需证照齐全法官点评

他无证醉驾惹祸
前妻为啥要担责？
只因她明知前夫无驾驶证
仍把车钥匙给正喝酒的他


