
责编 周震 |� �版式 唐立群 |� �校对 高敏
2019.10.17� �星期四说说案案件件A12

本报讯 一群亲友兴高采烈
去 KTV 唱歌庆祝生日， 怎料为
了一桩借充电宝的小事，竟引发
聚众斗殴。 近日，参与斗殴者均
被锡山区检察院批准逮捕。

当晚，小斌在安镇地区一家
KTV 为亲戚庆生。 他发现手机
没电了，就向服务员小祝询问有
没有共享充电宝。很快充电宝拿
来了，可是小斌发现选错了型号
插口对不上，就气冲冲地到前台
讨说法。 在 KTV 其他工作人员
调解下，小斌拿到了能用的充电
宝。 事情本该就此结束，没想到
小斌的朋友小天比他还激动，认
为小斌被人欺负了，拦住服务员

小祝， 准备把他带回包厢好好
“收拾收拾”。 遭到小祝拒绝后，
小天立刻对他狠狠踹了一脚，小
祝也是个血气方刚的年轻人，随
即一脚踹了回去。

这下冲突升级，双方扭打起
来。 小斌和小天不服气，把前来
庆生的十多个亲友叫出来帮忙，
KTV 里一些服务员见状也不甘
示弱，场面顿时一片混乱。 小斌
等人拿着酒瓶、花架等与服务员
互殴，冲动之下有的还随手抄起
广告牌和椅子砸人。“有人头被
打破了”“快报警”“好像不妙啊，
我们撤吧”，见其他服务员报警，
小斌等人骂骂咧咧准备离开。面

对服务员的阻拦，小斌等人再度
出手打人后扬长而去。

这起斗殴造成多人不同程
度受伤，事发后小斌等人相继落
网，参与打架的多名服务员也受
到了行政拘留的处罚。目前小斌
等 8 名犯罪嫌疑人已被批捕，将
为此承担刑事责任。 检察官指
出，打架一般是在意气用事的情
况下发生的，小斌和他的朋友本
可以开开心心聚会， 却不会妥善
处理小纠纷， 而且身边朋友不帮
忙劝说“灭火”反而暴起“点火”，
引发了更大的冲突， 结果得不偿
失， 如今只能老老实实承受冲动
的代价。（当事人为化名）（念楼）

本报讯 一名男子凌晨在面包车里翻找东
西，突然感觉车窗外有人，仔细一看立马傻眼。
昨从南长街派出所获悉， 民警巡逻时当场抓获
一名盗窃嫌疑人。

11 日凌晨，派出所民警和辅警在辖区巡逻。
经过虹桥下时， 发现一辆停在大树下的面包车
似乎有异常。 民警让辅警在原地警戒，自己掏出
警用手电筒，悄悄靠近面包车。 一束强光瞬间照
进了车里， 只见一名男子正坐在副驾驶位上翻
查储物箱。 察觉到亮光， 他先是猛地看向光源
处，又立刻转过头去双手掩面。“干什么的？大半
夜在车里做什么？ ”面对民警的查问，车内男子
打开车门出来，承认自己在偷东西。

男子随即被带到派出所。 经调查男子姓晏，
有盗窃前科， 警方在他住所查获了 6 部手机、
1700 元现金和几包香烟等。晏某交代，他半夜趁
着四下无人出去转悠， 专门留意停放在路边或
小区里的私家车，拉车门“碰运气”，先后在清名
新村、永泰新村等处盗窃了 5 次。 晏某的手法很
简单，车子没锁就猫进去翻找财物，他发现有些
私家车主比较马虎， 车里会放香烟、 零钱等物
品，有个车主还在车里放了两部手机。

目前晏某已被刑事拘留， 案件在进一步审
查中。 办案民警说，已在陆续查找联系手机的失
主，有的失主反映下车时不小心忘记拿手机，有
的则是因为身上有两三部手机， 把不常用的一
部留在车里。 对此民警提醒，车主别把汽车当成
保险箱， 尽量不要在其中放置现金、 手机等物
品，以免引来小偷觊觎。 （小任）

首先， 安置房系被拆迁人以其原有
房屋置换所得，具有对价性，不同于社会
保障性住房， 对于安置房的买卖不损害
社会公共利益，应当认定为有效。政府部
门关于安置房应满足相应条件方可上市
交易的规定， 只是政府部门的管理性规
定，虽对房屋权属登记产生一定影响，但
并不影响房屋买卖合同的效力。

其次，通常情况下抵押权人对抵押
物享有排他的权利，但这种排他性并不
是绝对的。抵押权的设立是为债权提供

担保，但买受人的权利系对居住性房屋
的占有使用， 涉及人的基本生存权利，
无论是《最高人民法院关于建设工程价
款优先受偿权问题的批复》，还是《最高
人民法院关于人民法院办理执行异议
和复议案件若干问题的规定》第二十九
条中关于对商品房买受人权利保护的
规定，均体现了对生存权的保护优先于
其他债权的原则，安置房买受人是因经
济困顿而无力购买商品房，才会购买安
置房作为安身之所，安置房买受人和商

品房买受人一样， 应得到优先保护，且
其保护需求更迫切。 因此，合同订立、款
项交付、实际占有使用在先的蒋某应优
先于设立在后的抵押权人王某而受到
保护。

最终，法院判决王某协助蒋某办理
案涉房屋抵押权注销登记手续； 平某、
小伟应协助蒋某办理不动产所有权变
更登记手续， 变更登记至蒋某名下；平
某、 小伟应支付蒋某土地出让金损失
19008.36 元。

（唐立群 绘）

法官点评

每斤排骨的采购价抬高 0.5 元，和供应商结算时将差价据为己有……

贪污受贿 70 万元，中学司务长受审

2009 年 9 月 10 日，平某家获两套
拆迁安置房， 安置协议上写明房子系
平某及其儿子小伟共有， 家里商议着
决定两套房一套住一套卖。 于是 2010
年 7 月， 平某以儿子小伟的名义与蒋
某签订买卖合同， 将其中一套房屋及
车库卖给蒋某，并收取了房款、交付了
房屋。 之后小伟追认了该份协议，与蒋
某重新签订房屋买卖合同， 合同条款
与之前的内容一致， 出售人正式从平
某变成了小伟。

2016 年 11 月 19 日，区政府出台了
安置房上市交易的相关细则。 蒋某与平
某父子约定，办理产证的费用由蒋某支
付， 平某父子要配合蒋某办理过户手
续。 手续很快就办下来了，平某父子领

取了登记在两人名下的拆迁安置房不
动产所有权证，但证件到手后平某父子
以各种理由拒绝办理过户手续。

住了多年的房子好不容易能办理
过户了，却出现波折，急坏了的蒋某与
平某父子几次交涉无果。 更让蒋某震
惊的是平某父子在向别人借款 22 万
元时就将该套房屋抵押了。 蒋某遂诉
至锡山区法院， 要求平某父子办理过
户手续及赔偿土地出让金上涨损失，
并要求抵押权人王某注销该房屋的抵
押权登记。

王某则认为其抵押权合法、有效，
而蒋某的农村安置房的买卖无效，且
所有权尚未登记， 故应优先保护其抵
押权。

购买多年的安置房竟被抵押了
兴讼维权获法院支持

（主审法官：柯菲菲，锡山区
法院立案庭）

一众亲友开心聚会 为点小事与店员群殴
意气用事导致 8 人被批捕、多人被行政拘留

民警凌晨巡逻
面包车里揪出小偷

多个权利产生冲突时，判断哪方权利优先受保护系关键

本报讯（晚报记者 石易）锡
山区法院 15 日公开开庭审理了
一起贪污、受贿案。 无锡市东亭
某中学司务长张军（化名）利用
其学校食堂物资采购的职务之
便，自 2013 年 1 月起累计贪污、
受贿近 70 万元。

起诉书称，张军在 2013 年
1 月至今年 1 月担任无锡市东
亭某中学司务长期间， 利用负
责学校食堂物资采购的职务之

便，与供应商达成协议，抬高货
物价格。以采购一斤排骨为例，
每斤抬高 0.5 元， 等到猪肉供
应商结算时， 会把差价付给张
军。 通过抬高货物采购价格及
虚增货物采购数量的方式，张
军 6 年间贪污单位公款 64 万
余元。同时，张军还利用职务之
便为某柴油供应商提供便利，
收受贿赂 5 万余元。

张军身为事业单位工作人

员，利用负责食堂物资采购的职
务之便， 非法占有公共财物，数
额巨大。 公诉机关以张军犯贪
污、受贿罪对其提起公诉，现案
件仍在审理中。

该案涉及学生伙食质量，所
以广受关注。 而据了解，张军曾
是学校后勤工作的一把好手，在
食堂管理上有自己的一套，如今
却落得如此下场，真应了那一句
“手莫伸，伸手必被捉”。


