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为创新“披甲”的法律人
——记无锡市中级人民法院知识产权庭庭长陆超

这是一个知识产权审判“匠人”，给创新提
供坚强法律后盾的人。

二十年坚守和历练，把自己打磨成
器，审结了上千起知识产权案件，发
表了30余篇调研文章，他是无锡
地区从事知识产权审判时间最
长、审判案件数最多、审判经验
最丰富的法官。他又是全省政
法系统先进工作者、全省法院
知识产权审判先进个人、民事
优秀法官。

他就是无锡市中级人民法
院知识产权庭庭长陆超，一名
一门心思做知识产权审判的法
律人。

初见陆超，温文儒雅、沉稳敦
厚，说话低声细语，很难将他与审理
了一系列大要案件的铁腕法官联系起
来。其实，他是一位知名的“专家型”法官。

知产创新的护航者责任

无锡科技创新企业云集、高端涉外项
目众多。据统计，截至2019年，无锡有高
新技术企业2784家，企业通过专利质押贷
款金额达35亿元，在2020年上半年出炉
的江苏省营商环境试评价中，无锡“知识
产权保护指数”列全省第一。

高水平的创新发展对无锡知识产权
审判提出了更高的要求。面对复杂、新型
的商标权、专利权纠纷，不正当竞争以及
涉外等纠纷，如何审理好每一个案件，发
挥知识产权司法保护的主导作用？

“感谢无锡中院和知产庭的法官，让
我们避免了一场灭顶之灾”，无锡奥特维
科技有限公司行政总监刘汉堂激动地说。

奥特维科技是无锡本地一家智能设
备生产制造商，2010年2月，由龚志勇等
人举债创立。运营没几年，公司生产的太
阳能电池串焊设备就被诉侵犯他人专利
权。

“官司如果输了，资金链就断了，企业
也就完了”，刘汉堂感叹。面对这种情况，
以陆超为审判长的合议庭通过摸索学习
背景技术，组织设备现场勘验，经严格的
技术特征比对，认定被控侵权产品未落入

涉案专利要求的保护范围，驳回了原告的
侵权诉讼请求。

绝处逢生的奥特维公司，十年间通过
自主研发创新掌握了十余项核心技术，截
至2019年末，该公司已取得专利512项，
成为光伏组件设备的龙头企业。

“知产强，则创新强；知产弱，则创新
弱。”陆超的每一次审判都向社会传达着
这样的理念。

在审理侵犯德国必达福公司商业秘
密案中，陆超带领审判团队通过证据保全
固定事实、确定密点抓准争点、技术鉴定
揭示是非等方式，解决了商业秘密诉讼中
原告举证难题，依法、平等、有力保护了原
告德国必达福公司的核心利益，为外资企
业扎根无锡打了一剂“强心针”。

2017年，陆超审理了弘奇永和公司
与好和公司等“永和豆浆”商标侵权案，
这是一起恶意使用商标欺诈招徕加盟商
的案例，最后依法适用惩罚性赔偿，判决
被告承担290万元赔偿额，开出了无锡
地区判赔数额史上最高的知产侵权“罚
单”，体现了最严格保护知识产权的司法
理念。

“知产案件大多案情复杂，存在着法
律适用难、鉴定难、认定难等诸多问题。
但不管案子有多难，只要陆庭长出马，我
们就有信心。”在合议庭成员酆芳眼中，陆
超就是团队的“定海神针”。

2016年，陆超审理了首美公司等涉外
技术秘密侵权案，在无技术鉴定的情况
下，他反复调查研究，不断强化对涉案技
术信息运用原理及其功能的理解。结合
此类技术的功能实现及运用条件限制，认
定了涉案信息的非公知性。

“与一般技术秘密案件不同，该案未
通过技术鉴定方式直接认定了技术秘密，
这无论是在审理还是在判决书的撰写上
都有很大难度，并具有一定的开拓性”，陆
超介绍。

涉外案件的审理也很考验法官的智
慧。在雅仕维公司与香港牵趣公司等商
事纠纷中，为查明香港特别行政区判例法

涉及滥用法人人格的规定，陆超通过华东
政法大学外国法查明中心，取得了香港中
文大学专家提供的香港特别行政区判例，
从判例中梳理、总结相关裁判规则。经复
杂的域外法查明工作，顺利解决了案件争
议焦点的法律适用问题。

“攻克疑难案，敢啃硬骨头，抽丝剥茧
还原案件来龙去脉，这样的做法不仅让当
事人信服，也让我们佩服”，无锡中院知识
产权庭副庭长张浩如是说。

近年来，陆超办理了远东电缆公司与
POWER LINK INTERNATIONAL 独
立保函欺诈纠纷案，瑞典卡哥特科公司、
西沃特尔公司与三和重工公司等虚假宣
传纠纷，澄华公司与无锡市知识产权局、
红光公司专利行政管理行政裁决纠纷，爱
奇艺公司与爱艺电动车厂、新动力公司

“爱奇艺”商标侵权等疑难要案，在国内外
产生了较大影响力。

“专注、思考、升华，实现更
高层次的审判”，是领导和同事
对陆超的一贯评价，尤其体现
在他的调研工作中。

陆超的案例研究成果丰
硕，撰写的无锡中电物联科技
有限公司诉唐亮等不正当竞争
纠纷案，入选《人民法院案例
选》和《中国法院2018年度案
例：知识产权纠纷》；审理的无
锡市保城气瓶检验有限公司拒
绝交易垄断案入选2008-2018
中国反垄断民事诉讼10大典型
案例；在《创新与发展—江苏法
院知识产权审判十五年成果
集》中发表《反不正当竞争法一
般条款在司法审判中的运用》
等论文……

2019年，陆超审理了中讯
公司与比特公司因恶意提起知
识产权诉讼损害赔偿案，经反
复调查、剖析，最后认定被告恶
意取得商标权后提起诉讼的行
为构成恶意诉讼，应就此承担
赔偿责任。“本案确立了恶意提
起知识产权诉讼的认定规则，

有力地维护了企业的合法权益
及知识产权领域中竞争秩序的
健康发展，促进了我国知识产
权竞争力的真正提升。”该案成
功入选2019年全国法院知识产
权司法保护典型案例，还被媒
体和相关专业机构誉为“最具
研究价值知识产权裁判案
例”。之后，陆超根据案情撰写
了案例分析，又获全国法院系
统优秀案例评选一等奖。

“法律文书作为一种‘司法
产品’，是社会公众接受普法的
重要窗口，撰写文书的水平高
低也是检验一个法官业务水平
和能力的重要标志。”陆超非常
重视裁判文书的写作，尤其注
重体现心证过程，他精心打磨
每一篇判决书，力求用文字凝
结其对于正义的诠释，彰显其
对于法律的信仰。在江苏法院
优秀裁判文书评比中，陆超凭
借其高质量的裁判文书获二等
奖1次、三等奖1次，得到省院
知识产权庭的高度认可与肯
定。

1995年，大学毕业的陆超
来到无锡中院。问起为何踏入
法院大门时，他开玩笑说：“小
时候常看律政题材的港剧，里
面的法官非常有威严，看着看
着就喜欢上了法律。”

当时的无锡，正经历着改
革开放的巨变，大批民营企业
崛起、大量外资企业涌入，但因
缺少创新，改革遭遇瓶颈。

没有创新就没有发展，没
有发展就没有话语权，目睹这
一切的陆超深受启发并立下誓
言：要在法律的岗位上，用最大
的努力为无锡的发展贡献力
量。

从一开始的畏难、不知所
措到现在的老练、专业，陆超对
知产审判始终怀有敬畏之心，
无论是对当事人，还是律师，都
给予极大的耐心。庭审中，陆
超从不打断当事人的陈述，常
用归纳性的语言引导。他认
为，耐心是法官在庭审中应有

的品格，是一名好法官必须具
备的品质。

“办好一个知识产权案件，
可以影响到很多人，甚至是一
个行业，我很享受由此带来的
满足感和成就感。”对陆超来
说，知产审判的最大意义，就是
确立裁判规则，引导社会价值
取向。案件审理中，他注重对
纠纷所体现出的普遍性问题的
研究，通过裁判说理，确立裁判
规则，为相关同类型案件的审
理提供相应的指导，并以此正
确引导公众的价值判断。

2002年无锡中院知识产权
庭成立至今，陆超历经了近二
十年的知识产权生涯。从书记
员到审判员，再到现在的四级
高级法官，陆超一直扎根知产
审判一线。

二十年如一日，这份执着，
凭借的不仅仅是热爱，还有当
年的誓言。

（何薇）

探究 疑难案件的终结者

升华 研究领域的耕耘者

执着 爱岗敬业的坚守者


